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Burmistrz Miasta i Gminy
Ruciane-Nida

Na podstawie art. 53 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $érodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405, z p6zn. zm.), w zwigzku z pismem
Burmistrza Miasta i Gminy Ruciane-Nida 2z 24 |listopada 2017 r., znak:
IGK.6721.2.2.2017.KVI (data wptywu do RDOS w Olsztynie 29.11.2017 r.) stanowigcym
proponowany projekt zakresu prognozy

uzgadniam
przedstawiony zakres i stopien szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na srodowisko do projektu dokumentu:
Projekt miejscowego planu zagospodarowania wsi Karwica — kompleks VI
(gmina Ruciane-Nida)
jako zgodny z wymaganiami art. 51 ust. 2 ww. ustawy.

Dodatkowo, w opracowywanej prognozie nalezy uwzgledni¢ ponizsze wymagania,
uwarunkowania ogélne i szczegdétowe zagadnienia:
Zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji 0 $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405, z pézn. zm.), obowigzujg wymagania, zawarte w
artykule 51 ust. 2 pkt 1 lit. f w ktérym to artykule, do obowiazujacej zawartosci
prognozy, dodano;
oswiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcg prognozy jest zespét autoréow —
kierujgcego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2,
stanowigce zatacznik do prognozy.
Oswiadczenia, o ktdrych mowa w art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f oraz art. 66 ust. 1 pkt 19a, sktada
sie pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych o$wiadczen.
Sktadajgcy oswiadczenie jest obowigzany do zawarcia w nim klauzuli nastepujacej tresci:
»Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia”.
Klauzula ta zastepuje pouczenie organu o odpowiedzialnosci karnej za skiladanie
fatszywych oswiadczen.

Do wniosku o uzgodnienie zakresu prognozy zatgczono Uchwate Nr XLVII/385/2017 z dnia
25 pazdziernika 2017 r. Rady Miejskiej Ruciane-Nida, na mocy ktorej przystgpiono do
opracowania wymienionego na wstepie dokumentu.

Stosownie do brzmienia paragrafu 2 cytowanej Uchwaty, wydzielono siedem (7) obszaréw
opracowania mpzp, tj. ,Obszar nr 1", ,Obszar nr 2”, ,Obszar nr 3”, ,,Obszar nr 4",
»Obszar nr 57, ,Obszar nr 6”, ,Obszar nr 7”. Kazdy z obszaréw przedstawiono na
odrgbnych zatacznikach graficznych do Uchwaty z zaznaczonym terenem opracowania,
odpowiednio od nr 1 donr7.

Wskazane tereny poddane sg juz w chwili obecnej silnej antropopresji z uwagi na
nasilajacy sie ruch turystyczny i presje zabudowy.

Zgodnie z przedstawionymi rysunkami na zatgcznikach graficznych nr 1-7 oraz zgodnie z
mapami serwisu geoportal, teren opracowania obejmuje:

* dziatki zarébwno niezabudowane, jak rowniez czesciowo zabudowane obiektami
budowlanymi, potozone na terenie Karwicy (w tym Karwicy Duzej i Karwicy Matej);
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= polozone w sasiedztwie rezerwatowego Jeziora Nidzkiego,

= w obszarze opracowania oraz w jego otoczeniu wystepuja enklawy zadrzewien,
tereny lesne z drzewostanem sosnowym (kompleksy lesne Puszczy Piskiej),
zbiorniki wodne,

= obszary opracowania potozone sg na terenie form ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz.
2134, z pozn. zm.).

Opracowujgc Prognoze, nalezy zatem przede wszystkim uwzglednié formy ochrony
przyrody (w tym znajdujace sie w otoczeniu), majgc na uwadze zgodno$¢ z przepisami
ustanowionymi w stosunku do danej formy ochrony, w szczegdlnosci uwzglednié
oddziatywanie na:
= obszar specjalnej ochrony ptakéw ,Puszcza Piska” (PLB280008), dla ktérego

obowigzujg przepisy zawarte w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakéw z dnia 12 stycznia 2011 r. (Dz. U. Nr 25 poz. 133 z p6Zn. zm.);
ostatnia zmiana - rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 czerwca 2017 r. (Dz.U.
2017 poz. 1416),

* obszar majgcy znaczenie dla Wspélnoty, tj. specjalny obszar ochrony siedlisk ,,Ostoja
Piska” (PLH280048); uwzgledni¢ wszystkie zakazy i nakazy wynikajgce z aktéw prawa
miejscowego, uwzgledni¢ plany/projekty plandéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura
2000,

= Obszar Chronionego Krajobrazu Puszczy i Jezior Piskich dla ktérego obowigzuje
Uchwata Nr XXX/671/17 Sejmiku Wojewddztwa Warmirnsko-Mazurskiego z dnia 26
wrzesnia 2017 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszczy i Jezior Piskich.

W tym miejscu nalezy tez wskaza¢, ze zgodnie z brzmieniem art. 55 ust. 2 ustawy o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, projekt dokumentu, o ktérym mowa w
art. 46 lub 47, nie moze zosta¢ przyjety, o ile nie zachodzg przestanki, o ktérych mowa
w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej
oceny oddzialywania na sSrodowisko wynika, Ze moze on znaczaco negatywnie
oddziatywac na obszar Natura 2000.

Prognoza do projektu planu powinna zawiera¢ obligatoryjnie peiny zakres wymagan, o
ktorych moéwi wskazany na wstepie niniejszego pisma artykut. Jezeli ktorykolwiek z
wymaganych punktéw nie dotyczy opracowywanego dokumentu, nalezy w prognozie
dokona¢ tzw. wypetnienia negatywnego, z podaniem uzasadnienia.

W prognozie nalezy zawrze¢, miedzy innymi opis projektu planu, podajac planowany
sposob zagospodarowania terendéw i ich przeznaczenie, przedstawié¢ stan $rodowiska w
granicach obszaru planu oraz obszaréw otaczajgcych, wplyw projektu planu na wszystkie
elementy Srodowiska, przedstawi¢ najwazniejsze ustalenia i wnioski z prognozy oraz
rekomendacie, jakie powinny zosta¢ zawarte w ostatecznej wersji planu.

W opracowywanej prognozie nalezy uwzgledni¢ i dokonaé¢ odniesienia do dokumentéw
opracowanych na potrzeby gminy, majgcych charakter dokumentéw planistycznych i
strategicznych, wszystkich dokumentéw istotnych z punktu widzenia ochrony $rodowiska,
tj.: Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz dotychczas
obowigzujacych miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, a takze aktualnych
opracowarn ekofizjograficznych.

Postanowienia dotyczgce planu/lub jego zmiany nie mogg naruszaé ustalen Studium
uwarunkowan (...), co jest wymaganiem artykutu 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Koncepcja projektu planu nie powinna stwarza¢ zagrozenia dla istniejgcego stanu
$rodowiska, dlatego tez rozwdj wszelkich form zagospodarowania, powinien dokonywac sie
w zgodzie z tym $rodowiskiem, w sposéb zréwnowazony, z poszanowaniem przepisow
ochrony $rodowiska.
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Planowany spos6éb zagospodarowania nalezy potaczyé ze wszystkimi elementami
srodowiska przyrodniczego. W prognozie nalezy wykaza¢ przewidywane znaczgce
oddziatywania na $rodowisko, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie, witdrmne,
skumulowane, krétkoterminowe, Srednioterminowe i dfugoterminowe, state i chwilowe oraz
pozytywne i negatywne.

W prognozie nalezy wykazaé¢, czy proponowany sposob zagospodarowania terenu jest
zasadny (wskazac¢ na mozliwe rozwigzania alternatywne) oraz udowodnié, ze zmiana nie
pogorszy stanu srodowiska, w szczegdlnosci wodnego oraz gruntowo-wodnego, a takze, czy
nie wplynie negatywnie na ochrone przyrody i krajobrazu. Nalezy réwniez wykazaé, czy w
kontekscie planowanych zmian zachowana zostanie zgodno$¢ z zapisami innych
dokumentéw, opracowywanych na potrzeby gminy, np. Programem ochrony $rodowiska,
lokalnymi planami rozwoju gminy, a takze uchwalonymi juz mpzp.

Prognoza do projektu powyZszego dokumentu powinna przede wszystkim:

dokona¢ oceny potencjalnych skutkow dla Srodowiska w wyniku wdrazania zapiséw projektu
planu, ktére moga wynika¢ z projektowanego przeznaczenia terenu, powodowane zwtaszcza
ograniczeniem powierzchni biologicznie czynnej, wprowadzaniem gazéw lub pytéw do
powietrza, wytwarzaniem odpadéw, wprowadzaniem $ciekéw do woéd lub do ziemi,
wykorzystywaniem zasobow $rodowiska, zanieczyszczeniem gleby lub ziemi, niekorzystnym
przeksztatceniem naturalnego uksztattowania terenu, emitowaniem hatasu, emitowaniem pdl
elektromagnetycznych oraz ryzykiem wystapienia powaznych awarii,

sformutowac konkretne wnioski wynikajgce z prognozy.

W zakresie analizy stanu srodowiska przyrodniczego nalezy:

dokonac oceny skutkow dla istniejgcych form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6

ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

dokona¢ analizy wptywu realizacji ustalenn planu na walory krajobrazowe (zwitaszcza

mozliwo$¢ ich degradagji),

oceni¢ istniejgcy stan Srodowiska oraz zmiany tego stanu, bedace wynikiem realizacji

postanowien projektowanego dokumentu,

dokona¢ wstepnej identyfikacji wystepowania gatunkéw fauny i flory, siedlisk przyrodniczych,

korytarzy ekologicznych,

dokona¢ oceny wptywu realizacji zatozenn planu na stwierdzone roéliny i zwierzeta

z uwzglednieniem zagrozen dla poszczegélnych gatunkéw oraz na trasy migracji zwierzat,

przedstawi¢ wyniki wstepnej inwentaryzacji przyrodniczej, obejmujgcej w szczegolnosci teren

objety projektem planu; przedtozone wyniki mogg by¢ oparte o dostepng dokumentacje, np.

opracowanie ekofizjograficzne, sporzadzane na potrzeby prac planistycznych w gminie

(studium, miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego), pod warunkiem, ze

opracowanie to jest aktualne,

dokonac szczegotowej identyfikacji terenu pod katem zadrzewien i zakrzaczen,

wskazac¢, czy realizacja inwestycji bedzie wigzata sie z wycinka drzew lub krzewow

(orientacyjna ilos¢ drzew przeznaczonych do ewentualnej wycinki, ich gatunki i wiek),

dokona¢ analizy tych elementéw przyrodniczych, ktére podlegajg ochronie gatunkowej

(majgcej na celu zapewnienie przetrwania i wiasciwego stanu okazéw gatunkoéw oraz siedlisk

i ostoi), na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r.

poz. 2134, z p6zn. zm.); w tym celu nalezy przede wszystkim:

przedstawi¢ w prognozie wykaz wystepujgcych na danym terenie gatunkéw, uwzgledniajac

obecnos¢ gatunkéw chronionych na podstawie:

- rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183),

- rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409),

- rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408).
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Ponadto:

oceni¢, w jakim stopniu zagospodarowanie wptynie na $rodowisko, w tym na zabytki,
stanowigce réwniez element srodowiska (o ile wystepujg w obszarze opracowania lub w jego
otoczeniu),

oceni¢ zagrozenie zanieczyszczeniami ropopochodnymi zaréwno na etapie realizacji planu,
jak i pézniejszej eksploatacji obiektéw i urzadzen,

oceni¢ wpltyw na zanieczyszczenie powietrza,

oceni¢ wplyw hatasu (w tym ze Zrédet komunikacyjnych) na zwierzeta, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ptakow, w zwigzku z realizacjg planowanych inwestycji, a takze wplyw
hatasu na warunki zycia mieszkancow w zwigzku z pobliska zabudowg mieszkaniowa i
turystyczno-rekreacyjna.

przedstawic:

zasady prowadzenia robot budowlanych i prac ziemnych przy budowie infrastruktury,
uwzgledniajacych minimalizacje negatywnego oddziatywania na $rodowisko, w tym robét
powodujgcych emisje zanieczyszczer do atmosfery, emisje hatasu, odpadéw, $ciekdw,
dziatania majace na celu eliminacje zagrozen, mogacych spowodowaé zanieczyszczenie
substancjami ropopochodnymi,

sposoby ograniczenia ucigzliwosci akustycznych na terenach poprzez ograniczenie
dostepnosci tych terenéw dla pojazdéw i maszyn emitujgcych nadmierny hatas,

sposob zagospodarowania odpadéw, $ciekéw i wod opadowych z terenu objetego planem,
powigzania z innymi dokumentami o charakterze strategicznym i planistycznym (powigzania
z funkcjonujgeymi  juz miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego) - wymég
art. 51 ust.2 pkt 1 lit a ustawy o udostepnianiu (...),

propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania.

Reasumujac powyzsze, przedmiotowa prognoza powinna:

stanowi¢ oceng projektu planu miejscowego z punktu widzenia ochrony $rodowiska jako
catosci - ocenie nalezy zatem podda¢ wszystkie elementy $rodowiska, na ktére ustalenia
tego planu moga wywiera¢ wptyw przeksztatcajacy,

zawieraC analize zagrozen oraz skutkéw dla $rodowiska, ktére moze stanowié plan
miejscowy lub jego zmiana,

zawieraC propozycje rozwiazan, ktére mogg przyczyni¢ sie do zmniejszenia, ograniczenia
lub eliminaciji tych zagrozen.

Nadmieniam rowniez, ze organ opracowujgcy projekt dokumentu jest zobowigzany
zapewni¢ roéwnolegie prowadzenie prac nad projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego oraz nad prognoza, ktérej wyniki powinny na biezaco
wplywaé na decyzje planistyczne, co pozwoli na przyjecie wiasciwych rozwiazan oraz
uniknigcie konfliktéw spotecznych w zwigzku z prowadzonymi inwestycjami na ptaszczyznie
funkcjonalno-przestrzennej i ekologicznej. Prognoza powinna uwzglednié obszar objety
projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wraz z obszarami
pozostajgcymi w zasiggu oddziatywania wynikajacego z realizacji ustaler tego planu.

Z prognozy powinno jednoznacznie wynikaé, ze realizacja postanowien projektu planu nie
wplynie znaczgco negatywnie na srodowisko, w szczegélnoséci na obszar Natura 2000.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie
Marta Harhgj
p.o. Naczelnika Wydziatu
Ocen Oddzialywania na Srodowisko

Otrzymuig: (za dowodem dorgczenia) - przez e-PUAP
Burmistrz Miasta i Gminy Ruciane-Nida, Al. Wczasow 4, 12-220 Ruciane-Nida
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